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BERICHT

Heeren Advocaten wordt herinnerd aan art. 6 van het
gewijzigd reglement van orde en discipline voor de Advo-

caten en Procureurs, volgens hetwelk hunne acte van
heéediging in de maand September moet worden
geviseerd; — volgens art. 25 van hetzelfde reglement

is deze bepaling ook van toepassing op hen, die op hun
verzoek als Procureur zijn toegelaten.

INHOUD

Hoofdartikel : De aanstaande militaire juristendag.
Arresten Hof ’s-Gravenhage, 22 Nov. en 6 Dec. 1919. —
Vonnis Arr.-Rb. Amsterdam, 6 Dec. 1918; id. Rotterdam,
26 Febr. 1919. — Ingezonden Bijdragen : Mr. I. A. Neder-
burgh, De kolonién ten voorbeeld aan het moederland. —
Rol v. d. H R. — Benoemingen, Verkiezingen enz. —
Berichten en Mededeelingen; De Troonrede.

De aanstaande militaire juristendag

In W. 10386 maakten wij melding van het plan,
uitgegaan van de Vereeniging van Advocaten gead-
mitteerd bij het Hoog Militair Gerechtshof, tot het
houden van eene bijeenkomst ter bespreking van een
of meer vraagstukken het militaire recht en de mili-
taire rechtspleging betreffende. De Commissie, voor
de nadere uitwerking van het plan gevormd, koos
als te behandelen onderwerp: ,,In hoeverre heeft de
militair-rechterlijke organisatie in den mobilisatietijd
voldaan?” Mr. G. van Slooten Azn, president van
den Kirijgsraad te ’s-Gravenhage en mr. M. H. de
Boek, advocaat hij het Hoog Militair Gerechtshof,
Reserve-eerste luitenant der infanterie gedetacheerd
bij den krijgsraad te Arnhem, namen de taak op zich
een praeadvies over de aan de orde gestelde vraag
uit te brengen. Zij hebben zich intijds van die taak
gekweten. Dezer dagen mochten wij hunne praead-
viezen ontvangen, adviezen die eene uitnemende
voorbereiding mogen worden geacht voor de te houden
bespreking.

Wij hebben ook in dit blad herhaaldelijk gewezen
op den grooten omvang, dien de militaire rechts-
pleging in de jaren van de mobilisatie heeft gekre-
gen. Tegenover de betrekkelijk geringe getallen uit
de normale jaren staan nu cijfers, die op eenevertien-
voudiging wijzen. Het totaal der approbatién, senten-
tién en beschikkingen in klachtzaken van het Hoog
Militair Gerechtshof bedroeg in 1912 nog slechts 953,
in 1914 reeds 2320 en was in 1918 tot 10238 ge-
klommen (zie W. 10347). Uit den aard wijzen ook
de getallen van de bij de krijgsraden behandelde
zaken op eene overeenkomstige toeneming. Reeds uit
deze cijfers vloeit voort onder welke buitengewone
omstandigheden de militaire rechtspleging in de
laatste jaren heeft gewerkt. Het spreekt wel vanzelf,
dat ook in de praeadviezen daarop de aandacht wordt
gevestigd. De organisatie van de militaire rechts-
pleging was bestemd voor den tijd van vrede, bij
een vrij beperkt aantal aan hare rechtsmacht onder-
worpen personen. ,De krijgsraden in de arrondisse-
menten, zoo schrijft mr. van Siooten, zijn bedoeld
als rechtsprekende in vredestijd en onder vredes-
omstandigheden. Hun aantal, inrichting en toerusting
was berekend naar een klein, sedert 1912 zelfs een
zeer klein legertje. Niemand heeft er destijds aan
gedacht, dat binnen een paar jaren de drie krijgs-
raden zouden oordeelen niet over tienduizenden, maar
over honderdduizenden. Niemand heeft zich voorge-
steld, dat de krijgsraden gedurende langen tijd zouden
zijn de strafrechters over het grootste deel van onze
mannelijke Nederlanders in den leeftijd van 19 tot
30 jaar, d. w. z dat gedeelte van de bevolking, dat
verreweg het grootste percentage van de in foro
criminali te beoordeelen feiten pleegt”. Geeft men
zich daarvan rekenschap, dan zou men geneigd zijn
een ontkennend antwoord van de gestelde vraag als
het meest waargchijnlijke te beschouwen en men zou

zeker, indien dit zou moeten worden gegeven, daar-
van aan hen, die met de rechtspleging belast waren,
geen verwijt mogen maken. De taak, die men hen
heeft laten torschen, was ongetwijfeld eene te zware.

Hoe is nu die taak vervuiu ? Luisteren wij naar
het oordeel van mr. van Siooten dan bestaat er
inderdaad reden tot tevredenheid. Zijn eindconclusie is,
dat over het algemeen de militair-rechterlijke organi-
satie, zuiver beschouwd als samenstel van wettelijke
bepalingen, een certificaat van deugdelijkheid heeft
verworven met het door hem geconstateerde feit,
dat men met die organisatie gedurende de donkere
jaren wel tevreden is geweest. Mr. van Slooten zelf
is mede tot tevredenheid gestemd. Hij constateert,
dat juridische fouten niet noemenswaardig gemaakt
zijn en dat onschuldigen wel niet zullen zijn schuldig
verklaard. Veeleer zouden er heel wat schuldigen
zijn vrijgesproken, iets, dat, indien het als waar moet
worden aangenomen zeker ook wel als een niet ge-
ring te schatten bezwaar zal mogen worden aange-
merkt. Ook wat de straftoemeting betreft vindt mr.
VAN Stooten reden tot tevredenheid. De beteekenis
der straf zoekt hij in hare algemeen en bijzonder
preventieve werking. Nu erkent hij wel, dat die wer-
king niet is geweest zooals men haar zou wenschen,
doch hij wijst in verband daarmee op tal van na-
deelige factoren die de werking hebben tegengehou-
den. Belangrijk zijn daarbij zijne opmerkingen over
de toestanden bij het leger, belangrijk ook zijne opmer-
kingen over de straf, waarmee ook de militaire rechter
in hoofdzaak heeft te werk: ;. ,Zooals de pressie is,
moet ook de repressie zijn: kort en raak, maar niet
kwellend en langzaam. En het is tot vervelens toe
gezegd, dit is toch onze vrijheidsstraf.” Houdt men
met dit alles rekening, dan zou de conclusie mogen
wezen; de strafrechtspleging ten aanzien van de
militairen heeft met betrekking tot de bestrijding van
de criminaliteit en de handhaving van de tucht be-
reikt wat zij met de haar te dienste staande mid-
delen redelijkerwijs bereiken kon.

Wordt dit over het algemeen gunstige oordeel door
den tweeden praeadviseur, mr. de Boer, gedeeld?
Het is moeilijk daarop een beslist antwoord te geven,
want mr. de Boer geeft zelf niet eene bepaalde
algemeene conclusie omtrent de hem voorgelegde
vraag. Mogen wij eene gissing wagen, dan zouden
wij meenen dat het oordeel van mr. de Boer minder
gunstig moet zijn, dan dat van zijn mede-adviseur.
Immers hij begint met de herinnering aan een uit-
spraak over de militaire rechtspleging, 44 jaren ge-
leden door een bij uitstek deskundige gegeven, vol-
gens welke uitspraak de wetgeving betreffende die
rechtspleging er eene was met schering en inslag
van tegenstrijdigheden, wetenschappelijke Kketterijen,
dwaasheden en onzin; hij meent verder, dat de
verjongingskuur van 1912 wel eenige verbetering
heeft gebracht doch aan niemand heeft voldaan die
het wel meent met de militaire rechtspleging. Ver-
volgens gaat hij het militaire strafgeding na in zijn
vier perioden, de eerste van het plegen van het
strafbare feit tot de verwijzing, de tweede die van
de instructie, de derde van het bijeenroepen van den
krijgsraad tot het voldingen der zaak, de vierde van
het voldingen tot de pronuntiatie van het vonnis.
Over elk van die vier perioden vernemen wij bij
mr. DE Boer ernstige klachten. Vooral —wij komen
daarop nog terug — de instructie, het belangrijkste
gedeelte van het militaire sti-afgeding, geeft mr. de
Boer aanleiding tot zeer straffe kritiek. Het eind-
onderzoek is, naar zijn oordeel, dikwijls geschied op
eene onvoldoende wijze; aan de rechtspraak hebben
als rechters personen deelgenomen, die b.v. wegens
hun leeftijd zeer zeker niet in de eerste plaats voor
eene belangrijke rechterlijke functie in aanmerking
kwamen. Zijn die klachten eu grieven gegrond, dan
zou het meer dan een God’swonder moeten geweest zijn,
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indien desniettemin de resultaten der rechtspleging
over het algemeen als gunstig zouden kunnen wor-
den aangemerkt. Nog eens, mr. de Boer zelf trekt
eene ongunstige eindconclusie niet, doch het is moeilijk
aan te nemen, dat zijn opinie in andere richting zou
gaan. De inhoud van zijn advies dwingt tot die
slotsom.

Is de hier aangewezen opvatting van zijn praead-
vies de juiste, dan rijst de vraag, aan welke zijde is
de waarheid, bij de optimistisch gekleurde voorstel-
ling van mr. van Siooten Of bij de donkerder ge-
tinte van zijn mede-adviseur? Wij beschikken niet
over voldoende gegevens om daaromtrent zelfstandig
eene eigene conclusie te geven. Met betrekking tot
de wijze, waarop de krijgsraden niet slechts formeel,
doch vooral materieel hunne taak hebben vervuld,
zou slechts het Hoog Militair Gerechtshof het ant-
woord kunnen geven. Alle vonnissen van de krijgs-
raden moeten dat hof passeeren. De overgroote meer-
derheid is eenvoudig geapprobeerd; wij durven niet
beslissen, of en in hoeverre daaruit onvoorwaarde-
lijke instemming van den hoogeren rechter mag worden
afgeleid. Een deel der vonnissen vormde het onder-
werp van de behandeling in hooger beroep. Nu is
ook uit de gegevens, die omtrent den afloop van dat
beroep te onzer beschikking staan, eene bepaalde
conclusie moeilijk af te leiden. Wij weten niet, hoe-
vele van de vonnissen in beroep bevestigd of ver-
nietigd zijn en in welke richting de uitgesproken
vernietigingen zich hebben bewogen. Eéne aanwijzing
vinden wij in de cijfers over 1916, opgenomen in de
Justitieele Statistiek over dat jaar. De drie krijgs-
raden te ’s-Gravenhage, den Bosch en Arnhem von-
nisten over 4720 beklaagden. Van deze werden 340
of even 7 pCt. vrijgesproken. De door het H. M. G.
behandelde appellen betroffen 902 personen; het
aantal vrijgesprokenen bedroeg bijna 15 pCt. Houdt
men nu daarbij rekening met het feit, dat in meer
dan twee derden van de gevallen het hooger beroep
was uitgegaan van de veroordeelden, dan ligt de
gevolgtrekking voor de hand, dat een niet onbelang-
rijk aantal veroordeelingen van de zijde van de
krijgsraden door het Hof in eene vrijspraak zijn
omgezet. Daaruit zou dan verder althans dit mogen
worden afgeleid, dat de krijgsraden meermalen per-
sonen veroordeeld hebben, wier schuld of strafbaar-
heid naar het inzicht van den hoogeren rechter niet
als vaststaande mocht worden aangenomen. Natuur-
lijk kan ook daarbij de uitspraak van mr. van Sitooten
nog wel waar blijven, dat onschuldigen wel niet
zullen zijn schuldig verklaard; zij, wier schuld de
hoogere rechter niet bewezen acht, kunnen nog wel
schuldig zijn; doch niettemin is het aangegeven feit
van belang. De vraag blijft nog, in hoeverre de door
het Hof gegeven beslissing de juiste was, zoowel toen
het eene vrijspraak of veroordeeling bevestigde, als
toen het de beslissing van den lageren rechter in
haar tegenstelling omzette. Een oordeel daarover is
uit den aard uitgesloten zonder eigen zelfstandig
onderzoek van iedere zaak. Evenmin kan hier worden
nagegaan, of waar het Hof de straftoemeting van
den lageren rechter wijzigde — ook dat vond nog al
eens plaats en, bedriegen wij ons niet, meerendeels
ten voordeele van den beklaagde — die wijziging
terecht of ten onrechte is geschied. Het is dus voor
den buitenstaander niet mogelijk op grond van de
beschikbare gegevens de balans met eenige stellig-
heid op te maken; voorshands moeten wij ons met
een ,,non liquet” tevreden stellen.

Intusschen mag niet worden voorbijgezien, dat
tegen de wijze, waarop de militaire strafrechtspleging
heeft gewerkt, ernstige klachten zijn ingebracht. Die
klachten betreffen vooral het vooronderzoek, een ge-
deelte van het geding dat, het mag worden herhaald, in
het militaire strafproces eene zoo veel belangrijker
plaats inneemt dan in het burgerlijke strafgeding.
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Het oordeel, dat mr. de Boee Vvelt over de werk-
zaamheden van de otFicieren-comniissaris tijdena de
instructie, is niet veel minder dan vernietigend. Wij be-
palen ons tot dit enkele citaat. ,,Ik zou”, zoo schrijft
mr. DE Boer, ,ten minste wel durven zeggen, dat
van de ~ 12000 zaken, waarin eene instructie is
gehouden en waarvan ik de dossiers tijdens de mo-
bilisatie onder mijne oogen heb gehad, er maar zeer
enkele waren, waarvan de instructie aan eenigszins
redelijke wijze kon voldoen”. Mr. van Siooten laat
zich niet zoo kras uit, doch wanneer men bij hem
leest, dat het zwakke punt van de militair-rechterlijke
organisatie gedurende de mobilisatie heeft gelegen
in het voorbereidend onderzoek en dan verder na-
gaat, wat hij op blz. 17—19 daaromtrent mede-
deelt, dan doet men hem geen onrecht door op grond
van een en ander te constateeren, dat zijn oordeel
niet zoo heel ver van dat van mr. de Boek afstaat.
Derhalve, zoo zou de conclusie moeten zijn, het voor-
bereidend onderzoek was in vele gevallen onvol-
doende.

Dus, zoo zou men moeten laten volgen, wil
de beslissing op deugdelijken grondslag hebben
kunnen rusten, dan zal het eindonderzoek de gebre-
ken van het vooronderzoek moeten hebben verholpen,
de leemten moeten hebben aangevuld. Dit is dan
ook de opvatting van mr. de Boer; de gebrekkige
instructie maakte eene volledige nieuwe behandeling
op de terechtzitting noodzakelijk. Doch zoo laat hij
volgen: ,,Nu is mijn grootste grief tegen de militaire
mobilisatierechtspleging, dat aan die noodzakelijkheid
veel te weinig recht is wedervaren. Het hooren van
getuigen op de terechtzitting, wat in deze omstan-
digheden toch regel had behooren te zijn, was hooge
uitzondering en meestal werd volstaan met de tegen-
woordigheid van den beklaagde, wiens verhoor natuur-
lijk niet veel meer dan eene formaliteit kon zijn.”
Mr. VAN Siooien ontkent niet- de feitelijke juist-
heid van hetgeen door mr. de Boer wordt gesteld,
dat namelijk slechts in een betrekkelijk gering
aantal gevallen een nieuw volledig onderzoek ter
zitting van den Kkrijgsraad heeft plaats gevonden,
doch, ter weerlegging van hetgeen daaromtrent zou
kunnen worden aangevoerd, neemt hij met volkomen
instemming over hetgeen de Minister van Justitie
daaromtrent heeft geschreven in zijn M. v. A. op de
begroeting over 1919. Wij achten het onnoodig op
de bijzonderheden van dat antwoord in te gaan, doch
" wij geven eenvoudig deze feitelijke onderstelling; er
was in eene strafzaak een onvolledig vooronderzoek
en het eindonderzoek had niet meer dan formeele betee-
kenis. Indien dan in zoodanige zaak de rechter eene
goede uitspraak wist te geven, dan moet hij wel de be-
schikking hebben gehad over de gaven van een
Robini. Bij gebrekkig vooronderzoek, gevolgd door
een onvolledig, onvoldoend eindonderzoek, is het straf-
geding niet veel meer dan een dobbelspel. Een afloop
in overeenstemming met recht en redelijkheid is dan
meer geluk dan wijsheid.

Wij eindigen hiermeé voorloopig onze beschouwin-
gen over de beide adviezen. Onze verwachtingen gaan
naar den aanstaanden Juristendag. Daar komen tal
van deskundigen samen ; van hen kunnen nog be-
langrijke mededeelingen en gegevens worden ver-
wacht. Misschien zal het dan mogelijk zijn een eigen
oordeel te vestigen over de inderdaad zeer belang-
rijke vraag, voor die vergadering aan de orde gesteld.

GERECHTSHOVEN

GERECHTSHOF TE 's GRAVENHAQJE

Tweede Kamer
Zitting van 22 November 1918

Voorzitter, M. K W. Brevet
Raden, Mrs J. F. van der Lek de Gleucq en P. Polvliei

Opvordering vvn koekend goed door den bigeniak git handen
V.IN den derden (pand-)houder — K. W. AIiTT. 1198, 5e 1id
EN 2014, 2e LID.

Het verlies van het bezit eener roerende zaak door den
eigenaar, welke haar had toevertrowwé aan een ander
die ze aan een derde te goeder trouw zijnde persoon heeft
in pand gegeven, is niet een onvrijmllig verlies als ver-
cischt voor de actie es: art. 1198, 5e lid, B. tP.

Derhalve is in dat geval terugvordering der zaak door den
eigenaar itit handen van den houder uitgesloten.

\u appellant terecht niet-ontvankelijk werd verklaard in
zijne vordering tot afgifte der hem tocbehoorende obli-
gatiiin. werd hij eveneens terecht niet-ontvankelijk ver-
klaard in zijne vordering ,te verklaren dat hij eigenaar
is van de ten processe bedoelde obligatien”.

G. Klootwijk, aannemer, wonende te Papendreeht, appellant,
‘procureur -Thr. Mr. E. C. U. van Doorn, advocaat Mr. W.
Dicke,

tegen
de X. V. Kotterclamsche Bankvereeniging, gevestigd te Rot-

terdam. geintimeewle. i)rocui‘eui’ Mr. IV. A. TeLuers, advo-
caat Mr. ). H. 7. Zuideua, te Rotterdam.

Het Hof;

Gehoord partijen in hare conclusién en pleidooien;

Gezien de stukken;

Wat de feiten betreft uveriieinende hetgecm dienaauga.-inde
wordt overwogen in het vonni.s der Arrond.-Reolitbauk te Rot-
terdam, Eerste Kamer, den Hen .luiii 1917. tusschen iiartijen
gewezen in de zaak van appellant, als eischer, en de geinti-
meerde, als gedaagde, en waarvan de beslissing luidt; enz.;

Overwegende, dat de oorspronkelijke eischer tijdig van dit
vonnis in hooger beroeid is gekomen en dat partijen hare be-
weringen hebben uiteengezet in wederzijds ter rolle van het
Hof genomen conclusién on hebben geconcludeerd zooals aan
het slot harer conclusién staat vermeld;

O. dat appellant ais eischer bij oorspronkelijke dagvaarding
als feiten stelde:

‘dat hij, die wettig eigenaar en onbetwist houder en bezitter
was van twee obligaties met name omschreven, op den 9en
Maart 1914 aan de daarna op 14 Aug. 1914 in staat van fail-
lissement verklaarde handelsvennootschap onder de firma O.
en H., Kkassiers en commissionairs in effecten, gevestigd en
kantoorhoudende te Dordrecht — tot .het bekomen van nieuwe
couponbladen — op verzoek van de thans failliete vennoot-
schap heeft ter hand gesteld de voornoemde obligatién zelve;

dat die firma zonder dat eischer daarvan kwam te weten
op denzelfden 9en Maart 1914 deze obligatién heeft beleend te
haren behoeve bij de gedaagde aan haar kantoor te Amster-
dam ;

dat gedaagde op herhaald uiiulijk verzoek gedaan niet bereid
is om die obligatién terug te geven ;

O. dat hij uit die feiten de conclusie trok dat hij door deze
handelwijze der failliete firma, waarvan hij eerst kwam te
weten eenigen tijd na den aanvang van het faillissement, die
obligatién, immers het bezit daarvan verloor, althans tegen
zijn wil kwijt raakte en hij dus het recht had en 'heeft die obli-
gatién als zijn eigendom op te vorderen van gedaagde, die op
voormelde wijze houdster is geworden en is van die obligatién;

en dus hij op dien grond in hoofdzaak heeft gevorderd, dat
de Rechtbank zal verklaren, dat hij is eigenaar van voormelde
obligatién, mitsdien de gedaagde’ U veiwoi-deeleu om binnen
acht dagen enz. aan hem af te geven voormelde Obligatién;

0. dat de Rechtbank bij het vonnis, waarvan hooger beroep,
partij Klootwijk niet-ontvankelijk heeft verklaard in hare vor-
dering, in hoofdzaak overwegende dat .het door eischer gestelde
inhoudt dat de eischer de door hem teruggevorderde obligaties
niet tegen zijn wil is kwijt geraakt, zoodat hij de obligaties
niet van gedaagde kan terugvorderen ; en dat de eischer, wiens
eigendomsrecht der obligatién niet door de gedaagde is betwist
en die dus geen belang heeft bij toewijzing van dit deel zijner
vordering .,dat de Rechtbank zal verklaren dat hij is eigenaar
der obligatién”, met -die vordering blijkbaar geen zelfstandige
vordering doch eene inleiding tot zijne actie tot terugvordering
der obligatién heeft bedoeld, zoodat bij in dit deel zijner vorde-
ring evenzeer niet-ontvankelijk moet worden verklaard ;

En in rechte:

O- dat appellant als grieven heeft aangeveerd:

1. Hoewrf appellant. Btellentle eigenaar eu bezitter te zijn
van bepaalde obligatién, duidelijk heeft iiige.steld de vordering
tot erkeuimiug van ziju eigendomsrecht en mitsdien afgifte van
die obligatién, verklaart het vonnis a quo ten onrechte, dat
ofschoon die vordering voor toewijzing vatbaar is, appellant
daarbij geen belang heeft, zijnde die vordering volgens het
vonnis a quo niet anders dan (ome inleiding tot de actie tot
terugvordering der obligatigii;

I1. Het vonnis a o,jiio, aauneiuende dat in art. 1108, 5e lid,
B. W.. evenals in het daarmede nauw samenhangende art.
2014, 2e lid, van dat AYctboek, ,,ontvréeemdeii” te zamen met
»verlies” aanduidt alle tegen zijn 'wil kwijtraken van roerend
goed, beslist ten onrechte dat aiipelluut de obligatién dn casu
niet tegen zijn wil is kwijtgeraakt, omdat hij die obligatién
aan de firma O. en H. tot het bekomen van nieuwe coupon-
bladen heeft ter hand gesteld ;

O. ten aanzien der eerste grief: dat naar ’s Hofs oordeel de
Reelitbauk terecht eu op juiste gronden appellant niet-ontvan-
kelijk heeft verklaard in zijne vordering ,te verklaren dat hij
eigenaar is van de ‘ten jii'oee.sse 'bedoelde obligatién”, nu hij
niet-ontvankelijk werd verklaard in zijne vordering tot afgifte
dier dbligatién met w(4ke laatste beslissing het Hof eveneens,
zooals hieronder zal blijken, zich vereenigt;

O. dat het gebruik van het woord ,mitsdien”, in het ge-
vraagde dictum ‘der dagvaarding, wijst op de bedoeling van
appellant als door de Rechtbank aangenomen en bovendien in
deze procedure de vraag en de beslissing of appellant eigenaar
is der obligatién geen belang heeft, nu geintimeerde den eigen-
dom niet bestreden heeft, doch zich tot afwering van het door
appellant aan zijn beweerd eigendomsrecht der obligatién ont-
leend recht op opvordering dier obligatién uit handen van ge-
intimeerde heeft bepaald tot een verweer inhoudende dat het
eigendomsrecht van appellaat den eisch rot afgifte niet recht-
vaardigde ;

O. dat appellant in hooger beroep wel beweert dat de pand-
houder tegenover den eigeiiaai’. die zieli binnen de grenzen van
art. 2014, 2e lid, B. W. beweegt, alleen zich beroepen kon
daarop, dat hij, die zijn eigendom opvordert, ‘geen eigenaar meel-
is, omidat hi het pand niet tegen zijn wil is kwijt geraakt,
maar dat hij hierin dwaalt en het verweer ook kan zijn dat de
iugestelde vordering niet toekomt, al 'bestaat het zakelijk recht,
waaraan die vordering ontleend wordt, gelijk in deze geinti-
meerde’s verweer 'was;

O. dat de eerste grief dus moet worden verworpen;

en ten aanzien van grief Il

dat uit de feiten bij dagvaarding gesteld volgt: dat appel-
lants vertrouwenspersoon de firma O. en H. de aan haar toe-
vertrouw'de, appellant toebehoorende obligatién in pand heeft
gegeven aan geintimeerde, die deze ‘obligatién ‘te goeder trouw
(zijnde kwade trouwe niet beweerd en uit niets geibleken) in
pand heeft genomen ;

O. dat de geschiedenis der rechtsbescherming van roerend
goed, voor zoover zij mag aangenomen worden van invioed te
zijn geweest op den zin van art. 2014, 2e lid, B. W., leert dat
hij, die te goeder trouw eene roerende zaak verkreeg door de
handeling van hem aan wieu de zaak ‘door den eigenaar was
ter hand gesteld, veilig was tegen de zakelijke actie tot «pvor-
deiing van dien eigenaar; dat ‘dan ook in zoodanig 'geval -het
verlies van het bezit der zaak door den eigenaar niet werd'
aaugemerkt als onvrijwillig verlies;

O. dat dus het door appellant gesteld verlies der opgevor-
derde obligatién niet 'heeft het 'karakter van het verlies (ver-
loren zijn of ontvreemd) vereischt om den eigenaar de excep-
tioneele vordering vaii art. 2014, 2e lid, B. W. te geven;

O. dat de woorden ,,ontvreemd en verloren” in art. 1198, 5e
lid. B. W., dezelfde beteefcenis hebben ‘als die woorden in art.
2014, 2e lid, B. \V., en dus uit de bu dagvaarding gestelde

feiten volgt, dat aan appellant, als eigenaar der obligatién, de
tegen den pandhouder dier obligatién ingestelde vordering tot
afgifte niet toekomt eu bij terecht daarin niet-ontvankelijk is
verklaard;

Recht doende in hooger beroep;

Gezien art. 56 B. R .;

Bevestigt het vonnis, waarvan hooger beroep ;

Vtu'O'ordeelt appellant in de kosten oj) het hooger beroep
gevallen, begi'oot aan zijde van geinitimeei’de tot op deze uit-
spraak op f 185.

GERECHTSHOF TE V-GRAVEXHAGE
Tweede Kamer
Zitting van 6 December 1918

Voorzitter, Mr. S. Gratama W z.
Raden, Mrs K. W. Brevet en P. Polvuet

Actie van den houder eens incasso-wissels tegen den ac-
ceptant TOT BETALING VAN DEN WISSEL — KOOP EN VER-
KOOP VAN T.SBAK ONDER HET BEDING ACCEPT TEGEN DOCI*-
MENTEN — Eisch tot vrijwaring tegen de actie van
DEN HOUDER DES WISSELS, DOOR DEN ACCEPTANT TEGEN DEN
TREKKER GEDAAN --- HERHAALDE ACCEPTATIE — Te LAAT
PROTEST VAN NON-BETALING --- E nDOSSEAIENT ZONDER OAG-
TEEKENING — TBGENVORDERING VAN DEN ..CCEPTANT OP DEN
TREKKER — Aktt. I'lO. 2e Lip, 1B5, 301 'W. v. K.

Terecht overwoog de Rechtbank, dat noch het beweerde
nalaten van fondsbezorging door de trekster van den.
wissel, noch de beiveerde nakitigheid in het voldoen QOvh
de toezeggingen, ux”ke door deze in verband met eene
door de acceptante gedane afkeuring van de verkochte
tabak zouden zijn gedaan, de acceptante het recht zou-
den geren om door dv trekster te worden gevrijwaard
tegen de gevolgen der actie tot betaling ran de houdster
van den wissel.

Te minder waren er termen om de verzochte oproeping in
vrijwaring toe te staan, nu vaststuut dat appellante in-
middels de haar geleverde tabak zonder overleg met de
verkoopster heeft verkocht en de opbrengst behouden.

De in deze gevolgde wijze van dagvaarding voldoet aan den
eisch der wet, strookt met de bepaling van art. 1S5 W.
v. K. en laat aan de appeUante alle gelegenheid om tegen
. merkelijke eiseheres alle verweermiddelen .aan te voe-
ren die zij tegen deze heeft.

.ia.n de tweede op den wissel gestelde acceptutm mug geen
andere bcteehenis worden gehecht dun van een aan de
. acceptante toegestaan uitstel van betaling; op haar blijft
de krachtens hare oorspronkelijke ueceptatie rustende
betalingsplicht rusten. Derhalve, is te laat van non-
betaling geprotesteerd, doch. dit laat, blijkens art. 201
W. v. K., het vorderingsrecht tegen den acceptant on-
verlet.

Oeintimeerde’s endossanie mocht op den vervaldag rechtens
worden beschouwd als eigenares run den ‘'wissel en ge-
intimeerde zelve fits gerechtigd om namens haar het be-
drag van den ‘'wissel ran appellante te vorderen.

Eene eventueele Icgcnvordering van de acceptante tegen de
trek.ster kan nooit .met de ‘wissclaciie va.n d. houdster
tegen gene in 'vergelijking worden gebracht.

De Handelsvennootschap ouder de firma E. A. van Hees.
kooplieden in tabak, gevestigd en kantoorhoudende te Rot-
terdam, appellante, procureur Mr. J. J. de Mbuier, advo-
caat Mr. 1. .1 HJ]ieraia aan Voss, te Rotterdam,

tegen

de Handelsvennootsehap ouder de firma R. Mees en Zoonen.
bankiers, gevestigd en kantoorhoudende te Rotterdam, in
hare hoedanigheid van lasthebster ingevolge de wet van de
Veimootsehap onder de firma Hope en Co.. ibankier,s, geve.s-
tigd te Amsterdam, en subsidiair in hare hoedaniglieid van
gesubstitueerde lasthebster ingevolge 'de wet van de Veu-
liootsehap onder de firma Heidelbach Ickelheimer en Co.,
bankiers, gevestigil te Xew-York, geintimeerde, procureur
Mr. W. A. Terdees, advocaat Mr. D. E. vwN R aaltk, te
Rotterdam.

Het Hof, L . .
Gehoord ‘partijen in hare conclusién en pleidooien;

Gezien de stukken ;

Ten aauzieu van de feiten en procedure in de eerste plaat.s
verwijzende naar de beide in deze zaak door de Arrond.-
Rech'tbank te Rotterdam gewezen vonnissen, zijnde; 1”. het
incidenteel vonnis van de Enkelvoudige Kamer, dd. 4 Juli
1016. waarbij aan appeUante werd ontzegd ‘hare vordering om
de Dart Tobacco Co. te Richmond, in vrijwaring te mogen
roepen, 2°. het eindvonnis gewezen door de 3e Kamer, dd. 10
April 1917, waarbij aan 'géin'timeerde, destijds eiseheres, in
hare gemelde hoedanigheid hare vorderingen zijn toegewezeu
en appellante — destijds gedaagde — mitsdien werd veroor-
deeld om aan geintimeerde in die hoedanigheid te betalen de
som van f 23.568.69, met de interessen daarvan 'ad 6 pot.
’s jaars sedert 3 Sept. 1912 tot .den dag der voldoening, tegen
uitlevering van den met behoorlijke kwitantie van den houder
voorziene geaccepteerden wisselbrief, met uitvoerbaarverkla-
ring 'dier veroordeeling hij lijfsdwang op de leden der gedaagde
vennootschap en bij voorraad m'its tegen borgtocht ot voldoende
zekerheid, binnen 8 dagen te stellen en binnen gelijken termijn
aan te nemen of te betwisten, en veroordeeling van gedaagde
in de proceskosten die der gelegde derdeu-arresten daaronder
begrepen ;

Overwegende, meer in ’t bijzonder ten aanzien van de feiten,
dat in 1912 de Dart Tobacco Company, te Richmond, Virginia
U. S. A, eene partij tabak verkocht heeft aan de appellante,
met beding accept tegen documenten; dat zij voor den koop-
prijs ad f 23.568.69 op appellante ‘aan de order van de Blan-
teics National Bank, te Richmond, heeft 'getrokken een 60 daags
zichtwissel, welken wissel appellante op 5 April 1912, tegen
4 Juni d.a.v., heeft geaccepteerd;

‘d'at 'appellante, toen kort daarop de tabak te Rotterdam aan-
kwam, geweigerd heeft deze te aanvaarden, bewerende dat zij
niet aan de eisohen der overeenkomst voldeed eu verlangde dat
de verkoopster haar voor den vervaldag van den wissel fonds
zoude zenden, daar zq anders dezen niet zou voldoen;

dat hierover tusschen appellante en de verkoopster gecorres-
pondeerd is;

'dat appellante ten vervaldage den wissel niet betaald heeft,
doch daarop eene tweede acceptatie gesteld heeft tegen 90
dagen later, derhalve 2 Sept. 1912;

dat zij op dien 'dag den wissel echter evenmin betaald ‘heeft,
waarop geintimeerde, die hem toen evenals op don oorspron-



kelijken vervaldag iu handen had, 'hem op 3 Sept. 1912 van |
uon-ibetaling heeft doen xirotesteeren en vervolgens betaling in |
rechte gevraagd heeft;

O. dat daarop successievelijk gewezen zijn de beide boven-
vermelde vonnissen, van welke appellante tijdig in hf>oger be- i
roep gekomen is en dat partijen vervolgens hebben geeoiiclu-
deerd voor eisch en voor antwoord in hooger beroep, gelijk aan
liet slot barer conclusiéii is vermeld ;

W at het recht betreft:

O. in de eerste plaats met betrekking tot het appel tegen het
iucidenteele vonnis, dat appellante zir-h bezwaaid acht doordat
de 'beide gronden, waarop zij haar verzoek om de Dart Tobacco
Co., de trekster van den wissel, in vrijwaring te mogen roepen
steunde, zijn afgew ezen doch ten onrechte;

O. 'toch, dat de. .Itechtbauk oii goede gronden, waarmede 'het |
Hof zich vereenigt, heeft overwogen dat noch het beweei-de |
nalaten van fondsbi'zorging door <le trekster van den wissel, j
noch de beweerde nalatigheid in het voldoen aan toezeggingen j
welke door deze in verband met de afkeuring van de tabak
zouden zijn gedaan, appellante recht zoude geven om door die
trekster 'te worden gevrijivaard tegen de gevolgen van deze
actie van de houdstir van dien wissel, steunende op het niet-
vol'doen door appellante aan haren jegens deze door die accep-
tatie op zich genomen betalingsplicht;

O. trouiveus, 'dat, gesteld al dat er overigens 'termen konden
gevonden worden om de verzochte oproeping in vrijwaring toe
te staan, daarv'an zeker thans allerminst sprake kan zijn, nu
appellante !:;j pleidooi erkend heeft de juistheid van het door
,C.kx;;imeerd'e aangevoerde feit, dat appellante inmiddels de
haar door de Dart Tobacco Co. geleverde ta'bak zonder overleg
met deze verkocht en de opbrengst 'be’houden 'heeft, waardoor
vaststaat zoowel dat z;j fonds ontvangen heeft als dat zij haar
aanspraken wegens de beweerde toezeggingen heeft laten
varen;

O. met betrekking tot de hoofdzaak, dat appellante als eerste
grief heeft aangevoerd een formeel bezwaar tegen de wijze
waarop geintimeerde in rechte is opgetreden. daar, indieu juist
is hetgeen deze zegt, dat feitelijk de firma Hope en 'Co. of de
firma Heidelbach lekelheimer en Co. eisoheres is en de firma
K. Jlees en Zooneii den vi'issel slechts ter incasso heeft ont-
vangen, ook ten name van eerstgenoemde firma’s, vertegenwoor-
digd door de firma K. Mees en Zoouen, had moeten gedagvaard
zijn;

O. evenwel dat. al had de 'door appellante aangegeven wijze
evengoed gev<dgd kunnen zijn, de thans gevolgde wijze evenzeer
voldoet aan den eisch der wet en geheel strookt met de bepa-
ling van art. 135 W. v. K. en ook o]) deze wijze aan appellante
alle gelegenheid wordt gelaten om tegen de werkelijke eisoheres
a'llle verweermiddelen aan te voeren die zij tegen deze heeft,
zoodat deze grief is ongegrond;

O. dat appellante in de tweede plaats heeft betoogd dat noch
op grond v,-rn de eerste noch op grond van de tweede acceptatie
de eisch kan worden toegewezen, aangezien 'de eerste accepta-
tie door de tweede zou zijn te niet .gedaan, terwijl de 't-weede
als zoodanig krachteloos zou zijn en appellante mitsdien van
li-ire wisselrechteliike verbintenis zou zijn ontslagen;

O. evenwel, dat eene eenmaal o]i den wissel gestelde accep-
tatie krachtens art. 119, 2e lid, W. v. K., zonder toestemming
van 'den rechtmatigeu houder is on'herroepidijk en dan ook uit
hetgeen met betrekking tot 'de plaatsiii'g van de tweede accep-
ta'tie op 'den wissel gebleken is geenszins is af te leiden dat de
toenmalige houdster zoodanige herroeping zou hebben goedge-
keiii'd, waartoe de ti‘ekster in ’c geheel niet bevoegd zou ge-
weest zijn, zoodat aan die 2e acceptatie geen andere beteekenis
mag worden gehecht dan die van een aan den acceptant toe-
gestaan uitstel van betaling, doch op appellante de 'krachtens
liare oorspronkelijke acceptatie rustende betalingsplicht is blij-
ven rusten ;

dat hi('ruit wel volgt, dat het protest van non-betaling te
laat geschied is, doch zulks 'blijkens art. 201 W. v. K. het vor-
deringsrecht tegen den acceptant onverlet laat;

O. dat appellante voorts, met een héroep op 'het feit dat op
3 Dec. 1912 betaling van den wissel van haar geéischt is na-
mens de Planters National Bank als houdster, ofsdioon deze
<lat niet was. en dat het preseiiteeren van een wissel door een
bankier nog niet medebrengt dat deze houder daarvan is in den
zin der wet. daar hij veelal, ook bij volledig endossement, den
wissel slechts ter incasso heeft ontvangen, gelijk in eersten
aanleg heeft betwist dat de thans geintimeerden of een barer
ten vervaldage houdster van den wissel iu wettelijken zin was ;

O. hieromtrent, dat de namens de genoemde Bank op 3 Dec.
1912 uitgebrachte sommatie berust op een blijkbare vergissing,
welke natuurlijk aan de rec'hteii van den werkelijken houder
geen afbreuk kan doen;

dat, nu uit den wissel zelven blijkt — zijnde deze weliswaar
slechts copielijk iu het geding gebracht, doch 'tusschen partijen
in (foiifesso, dat deze coj)ie overeenstemt met het origineel —
dat aan de firma K. Mees eii Zooiien, die op den vervaldag den
wissel in handen ‘'had, bij het laatste van een reeks endosse-
menten 'de wissel geéndosseerd was door de firma Hope en
t'o., te Amsterdam ;

‘dat wegens 'gemis van dagteekening dit endossement krach-
tens art. 135 W. v. K. slechts kan gelden™ als machtiging tot
invordering van den wissel namens die firma, waarmede de
primaire vordering dan ook rekening houdt;

dat echter, gelijk bij het beroepen vonnis terecht beslist en
door aiJiJellaute niet laii'ger betwist is, de voorafgaande in
Amerika gestelde endossementen, dus ook dat van de firma
Heidelbach lekelheimer eii Co. op de firma Hope en Oo., of-
sidioon ook volledig, naar Amerikaansch recht, dat daaroi) toe-
I1>asselijk is, eigendomsoverdrachten zijn ;

O. dat uit een en ander voortvloeit dat de firma Hope en
Oo op den vervaldag rechtens mag worden ‘'beschouwd als
eigenares, van den wissel en de firma li. Mees 'en Zooneii als
gerechtigd om namens ‘'haar het bedrag van den wissel van
appellante te vorderen ;

dat appellante wel poogt aan deze gevolgtrekking te ont-
komen door met aanbod van bewijs te stellen dat ook de firma
Hope en Co. en de voorgangster Viui deze den wissel in werke-
lijkheid slechts ter incasso onder zich hadden, doch dit venveer
haar niet 'kan 'baten, waar zl niet tevens tegen een dier endos-
saiiten een verweer aanvoert, krachtens hetwelk zij van hare
vei'iilichting tot betaling van don wissel ontslagen zou zijn ook
tegenover den houder;

dat zij immers .alleen beroep doet op een beweerde tegen-
voi-dering 'tegen de Dart Tobacco Co., doch deze, de trekster
van den wissel, vorderingsrecht aan den wissel kan ontleenen,
zoodat die beweerde tegenvordering nooit met deze wisselactie
iu vergelijking zou kunnen gebracht worden ;

O. dat 'derhalve al de door appellante aangevoerde grieven
ongegrond zijn en de beide vonnissen waarvan beroep, 'het laat-
ste met eeuige wijziging van gronden, behooren te worden be-
vestigd ;

Recht doende in hooger beroep:

Bevestigt de beide vonnissen bovengenoemd, W'aarvan be-

roep ;
Veroordeelt appellante iu do kosten van het hooger Il)eroep,
tot hiertoe aan zijde van geintimeerde 'begroot oi) f 190.

ARRONDISSEMENTS-RECHTBA NKEN

ARRON'D.-RBCHTBANK TE AMSTERDAM
Tweede Kamer
Zitting van 6 December 1918

Voorzitter, Jhr, Mr. J. P. Lbwb V&N Nijenstein

Rechters, Mrs. dek Lobff en J. van
Binsberoen

P. A. Kutoers van

Verzoek tot ooef/iny vait twee eehtschcidingszuken. tusschen
dezelfde partijen voor denzeljden rcehier aanhamjUj.

X.. 'huisvrouw van 1J, wonende te Amsterdam, eischeres,
tevens incidenteel eisoheres. procureur en advocaat Mr. M.
Levesbach,

tegen
1J., wonende te Amsterdam, gedaagde, -tevens incidenteel ge-
daagde, procureur Mr. R. Janssen, advocaat Mr. A’
Griunebaum.

De Rechtbank, enz.;

W at het recht betreft:

Overioeyende. dat gevorderd is de voeging van twee zaken,
van welke de laatste aanhangig is 'gemaakt ter terechtzitting
van 'deze Rechtbank en Kamer van den 2en Mei 191'8, terwijl
in de andere reeds op 25 April te voren was gedupliceerd en.
zooals beide raadslieden bij pleidooi hebben medegedeeld, de
vordering toewijshaar is;

O. 'dat, zal voeging van deze beide, tussdheu dezelfde per-
sonen aanhangige, zaken mogelijk wezen, deze zaken behooren
te zijn verknocht of het onderwerp iu beide zaken hetzelfde
moet zijn;

O. 'dat, al mogen deze beide vorderingen strekken tot ont-
binding van 'der partijen huwelijk door echtscheiding, de eene
\mrderiug wordt 'gegrond op overspel, begaan door de vrouw,
en de andere op overspel, hetwelk door den man zoude zijn ge-
pleegd ;

O. dat 'door eischeres de verknochtheid kennelijk uitsluitend
is gezocht 'in de nevenvorderingen;

dat zij weliswaar bij het aanvoereii van deze gronden de
woorden ,onder meer” heeft gebruikt, doch veilig mag worden
aangenomen, dat zij dit niet heeft bedoeld en andere gronden
niet wist te vermelden ;

O. dat in de zaak. het eer.st aaugebraeht, eene uitkeering tot
levensonderhoud niet is gevraagd, zoodat in die, het laatst aan-
hangig 'gemaakt, de beslissing over de nevenvordering tot
levensonderhoud niet van invloed kiiu zijn op eene beslissing,
welke in de andere zaak niet wordt gegeven, terwijl de ontbin-
ding van het huwelijk, uit te .spreken in de ‘het eerst-aange-
brachte zaak. op 'de nevenvordering in de andere zaak geen
anderen invloed heeft, dan de echtscheiding, welke iu de andere
zaak za'l moeten zijn uitgesproken, alvorens over de nevenvor-
dering zal kunnen worden 'beslist;

O. 'dat bij de voorziening in de voogdij en de toeziende voog-
dij over vooruoemd kind zoude kuiu, 'U 'Wijken, dat -het vast-
staaii van het feit, waarop de vrouw hare vordering heeft ge-
grond, voor die beslissing van eeuig belang zoude -kunnen zijn;

'dat evenwel alsdan het faniilievei'hoor. onder aan'houdiug
van die beslissing, zoo noodig zoude kunnen worden verdaagd;

dat echter, door deze mogelijkheid, de berechting en de be-
slis.sing eivei- de het eerst aangebrachte zaak, in strijd met
eene goede rechtsbedeeliug. niet mag worden vertraagd ;

O. dat derhalve het incidenteel verz,oek tot voeging niet toe-
wijsbaar is;

Recht doende op hot incident:

AVijst het incidenteel verzoold af;

Aerolrdeelt incidenteel eisoheres in de kosten van dit inci-
dent, tot a,an deze uitspraak aan zijde van incidenteel gedaag-
de begroot op f 40.

ARROND.-RECHTBANK TE ROTTERDAM
Tweede Kamer
Zitting van 26 Februari 1919

Voorzitter, Mr. P. lJssei, de Schepper
Rechters, Mrs H. W. B. Thomas en W. Lunsingh Tonckbns

De heschikkiny van den Minister ran L., V. en H. van
2 April 1918, Sthi. 76, steunt noch op de wet van
1 Sept. 1917, Sthl. 578, noch op de Distrihutiewet van
1916 en is dus niet rerUndend.

P. Spijker, schipper van- en voerende het schip ,Eendracht”,
groot 70 M1, wonende aan boord van genoemd schip, tijdens
het uitbrengen der dagvaarding daarmede liggende te Rot-
terdam, eiseher, x)rociireur Mr. \V, A. C. van Dam,

tegen

de N. V. 'Steenkolenhandel v/h. J. Merks, gevestigd en kan-
toorhoudende te Rotterdam, gedaaple, procureur Mr, J. G.
Schiurmank.

De Rechtbank;

Gehoord partijen in hare conclusie i;

Gezien de stukken;

Ten aanzien der feiten ;

Overwegende, dat eischer bij dagvaarding en daarmede over-
eenstemmende conclusie van eisch heeft gesteld:

dat hij, na te Nieury-Amsterdam, op of omstreeks 19 Aug.
1918, door bemiddeling van den scheepsbevrachter A. AVitvoet,
met Joh. Stuilen, te AAWerdinge, te zijn overeengekomen om
een lading van 45.00 K.G. Meterhout te laden aan de AVeste-
nesch en die te vervoeren naar Rotterdam, tegen zekere vracht
en verdere bedingen volgens overeenkomst en na de belading
van zijn schip met 46.715 K.G. hom, op 22 Aug. j.l, zich bij
cognossement heeft verplicht die ingenomen lading te vervoe-
ren naar Rotterdam aan de gedaagde of order, tegen een vracht
van f 387 in eens af;

dat eischer zich, na behouden reize. te Rotterdam aan ge-
daagde losgereed heeft-gemeld op 7 Sept. 1918, als wanneer
gedaagde zich behoorlijk als ontvanger heeft gelegitimeerd, bet
cognossement heeft afgeteekend en de lading vei-volgens in
ontvangst heeft genomen;

dat eischer mitsdien, als houder van het cognossement, van
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gedaagde competeert de bij cognossement gestipuleerde vracht,
maar er van gedaagde, ondanks herhaalde aanmaning, geene
betaling is te erlangen;

dat deze zaak is eene handelszaak;

Mitsdien bij vonnis dezer Rechtbank, uitvoerbaar bij voor-
raad, niettegenstaande verzet of hoogere voorziening, gedaagde
moge worden veroordeeld om aan eischer tegen behoorlijk be-
wijs VG 'kwijting te betalen de somma van f 387, ter zake
voorschreven verschuldigd, met de wettelijke interessen van
dat bedrag ad 6 pet. per jaar van den dag der da'gvaardiug af
tot aan dien der voldoening, benevens iu de kosten van het
geding;

O. dat gedaagde daarop bij conclusie heeft geantwoord:

'dat bij beschikking van den Minister- van Landbouw. Nijver-
heid en Handel van deii 2 April 1918 (Stbl. 76), no. 3000. Aid.
Crisiszaken, Bureau A'ervoer. steunende op de Distributiewet
1916, sub litt. D, is bepaald: ,.het thans van kracht zijnde
vrachttarief voor de schipperij kan noch door de schippers,
noch 'door de bevrachters worden gewijzigd zonder goedkeuring
van den Minister van Landbouw, Nijverheid en Handel;

dat onder de goederen, waarvoor de bij voormelde beschik-
king omsehreven voorwaardeu moeten worden iu acht genomen,
sub C i.i. genoemd -wordt hout;

dat het vervoer van het hout van den beurskring Mussel-
kanaal naar den beurskring Botterdam dus verboden is anders
dan op 'het geldende vrachttarief;

dat in casu is ingeladen aan de AA”estenesoh bij Zuid'bai-ge;

'dat, nu gedaagde, om geschil over bijzaken te Tooi-komen,
bereid is en van den aanvaug af bereid is geweest aan eischer
te 'betalen de vracht voor zw-are goederen van het in de vracht-
tarieven van den Algemeenen Schippersbond genoemde Emmer-
compascuum (Zuidbarge wordt in de 'tarieven niet genoemd)
hoewel dit aanmerkelijk verder van Rotterdam ligt dan Zuid-
barge ;

‘dat dn voormelde tarieven voor zware goederen van Emmer-
eompascuum naar Rotterdam AVaalhaveu wordt aaugegeven
een vracht van f 7.40 i)er last, waarop dan, naar tusschen par-
tijen vaststaat, 35 pet. verhoogiug komt, zoodat de vracht
wordt circa f 10 per last, is circa f 5 per ton, d.w.z. tot beta-
ling van welk bedrag gedaagde te allen tijde bereid is;

AReshalve gedaagde conchideert, dat het der Rechtbank be-
hage akte te verleenen aan gedaagde van zijn aanbod tot be-
taling van f 225 'en overigens eischer 'niet-ontvaukelijk te ver-
klaren in zijne vordering immers hem die te ontzeggen; met
zijne veroordeeling in de kosten ;

O. dat eischer vervolgens bij conclusie heeft aangevoerd:

dat het eenige geschilpunt, dat partijen in deze verdeeld
houd't, er op neerkomt dat gedaagde de vracht als ontvanger
volgens cognossement verschuldigd, meent niet te behoeven te
betalen, omdat van den Minister van Landbouw, Nijverheid
en Handel eene beschikking zou zijn uitgegaan volgens -welke
partijen aan andere cijfers zouden gebonden zijn;

dat eiseliei- niet wel kan inzien op welken i-echtsgrond een
dusdanige beschikking zoude kunnen steunen en bovendien ont-
k(mt, dat de posita, waaroi) gedaagde’s berekeningen gegrond
zijn, juist zijn;

dat 'bereids bij vonnis van 3 Oct. j.I. van de Rechtbank te
Groningen tot onhoudbaarheid van posita als die van gedaagde
moest woiden beslist (Ned. Jur. 1918, blz. 1(H59) ;

dat eischers vordering dus als niet weersproken voor toe-
wijzing vatbaar is;

dat eischer mitsdien persisteert bij zijn genomen conclusies;

0. dat gedaagde daarop Dij conclusie heeft geantwoord :

dat de door haar aangehaalde ministerieele beschikking
steunt op en haar grondslag vindt in art. 1, sub 6, van de wet
van 1 Sept. 1917, Stbl. no. 578;

'dat het door eischer geciteeide vonnis van de Rechtbank te
Groningen dit wel ontkent, maar ten onrechte en dan ook van
vele zijden, ook in de Stateii-Geueraal, als onjuist is bestem-
peld ;

AVeshalve gedaagde persisteert bl haar conclusie;

Ten aanzien van het recht:

O. dat de door de gedaagde iugeroepen bepaling van de be-
schikking van den Minister van Landbouw. Nijverheid en
Handel, dd. 2 April 1918, geen steun kan vinden in de wet
van X Sept. 1917;

O. toch, dat vaststelling van een tarief, waarvoor goederen
voor particulieren mogen worden vervoerd, niet valt onder het-
geen deze wet heeft willen regelen, zijnde: het treffen van
m-aatregelen om te zorgen dat het centraal gezag in het alge-
meen belang de macht 'hebbe over iu het Rijk aanwezige goe-
deren en hunne verspreiding;

O. 'dat de genoemde Alinisterieele beschikking, welke evenmin
steun vindt in de Distributiewet van 1916, dus te dezen op-
zichte geen rechtskracht 'heeft en gedaagde zich daarop dus
niet kan beroepen;

Gezien art. 56 B. R .;

Anerooi'deelt gedaagde om aan eischer tegen behoorlijke kwij-
ting ter zake -voorschreven te betalen f 387, met de rente daar-
van ad 6 pet. sedert den dag der dagvaarding tot aan de vol-
doening ;

A'erklaart 'dit vonnis uitvoerbaar bij voorraad, mits stellende
borgtocht binnen 8 dagen te stellen en binnen gelijken termijn
aan te nemen of te betwisten;

Veroordeelt gedaagde iu de kosten dezer procedure tot aan
deze uitspraak aan zijde van eischer 'begroot op f 115.10.

INGEZONDEN BIJIDRAGEN

DE KOLONIEN TEN A'OORBEELD AAN HET
MOEDERLAND

Onder bovenstaand opschrift, deed het Koloniaal AReekblad
van ,,Oost en AVest” (31 Juli 1919) onze aandacht vallen 0j5
een stukje in de Kroniek van het Al'eekblad voor Privaat-
recht, Notarisambt en Registratie van 5 April 1919, waar op
blz. 131 ouder ,,Ultramar” door r. 8. met ingenomenheid wordt
gewezen op eenige hervormingen, die op het gebied der recht-
spraak in de kolonie Curacao zijn ingevoerd. Blijkens het
hoofdai'tikel iu no. 10424 van het AVbl. v. h. Recht heeft Air.
van Slooten ter vergadering der Nederl. Jui'isten-vereeniging,
dit jaar, in dezelfden geest gesijroken, en zal hij dus -wel de
schrijver van ,Ultramar” zijn.

Het is niet mijn doel mi aan te sluiten bij den lof van dezen
schrijver voor de door hem bedoelde hervormingen en de wijze,
waarop zij (buiten den Rijkswetgevei- om) tot stand kwamen.
Ik wil slechts naar aanleiding hiervan er op wijzen, dat dooi-
de Nederlandsche rechtsgeleerden, ik zou haast zeggen uit be-
ginsel, 'geen aandacht wordt geschonken aan het rechtswezen
der eigen kolonién, terwijl men vrij ijverig let op -hetgeen in
dat opzicht in vreemde lauden geschiedt. Blijkbaar toevallig
heeft Air. v. S. iets merkwaardigs ontdekt in nieuwe bepalin-
gen voor de Ouracaosche rechtspraak; ook volgens gemeld
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artikel in het W. v. h. R. was de meedeeling daarvan ter
Jurlstenvergaderlng voor velen (nagenoeg allenV) ,een veri‘as-
sing"”, en wordt der (Nederl.) Staatscommissie voor de Rechts-
vorderlng in overweging gegeven van die nienwigiieid eens
kennis te nemen ; 't is alsof men iets merkwaaixligs
had ontdekt in de wetgeving van Patagonié; maar wanneer
men de ontwikkeling van het recht in eigen (koloniaal) gebied
had gevolgd, dan had men geweten, dat de ontdekte nieuwig-
heid niets nieuws was, in Nederlandsch O.-Indié reeds lang
bestaat en vandaar nagenoeg letterlijk is overgebracht naar
Ouracao. Men vergelijke de artt. 0 t/m. 36 van de regeling in
het Public,atieblad v Curagao 191S, iio. 61, § Il, le afd., met
artt. 025 e.v. van het Regl. Reehtsvord. v. Ned.-ludigé, welke
reeds in 1001 (N.-1. Stbl. no. 15?1 zijn vastgesteld.

Ik 'bedoel geen verwijt. De rechtswetenschap is z66 omvang-
rijk. dat het onmogelijk is haar en den stand der wetgeving in
hun vollen omvang iu het oog te houden. Ook is men in
Xederland weinig in de gelegenheid van de N.-ludische rechts-
aaugelegenheden kennis te krijgen, tenzij men zich opzettelijk
daarop toelegt; maar zelfs voor zoover die gelegenheid be-
staat. is men er veelal niet op bedacht.

Een voorbeeld. In het 21le deel van het Tijdschrift voor
Strafrecht (blz. 157 e.v.) wordt de wensehelijkheid betoogd de
mogelijkheid tot ,verbetering van de dagvaarding (in straf-
zaken) mi het unbrengen” in te voeren ,,0p het voetspoor van
het Enijelsohe recht". Dat ook in een uitgestrekt NedeHandsch
gebied zulk een mogelljkheld reeds bestond, was tot den schrij-
ver van dat betoog blijkbaar niet dé(’)rgedrongen, hoewel hij dit
in hetzelfde tijdschrift (18e deel, blz. 9 e v.) had kunnen
lezen in een opstel over ..eigenaardigheden van het strafproces
in iVed.-Indié”. Was de titel geweest ,eigenaai'digheden van
het .strafproces in Engeland”, dan waren de meedeelingen hem
waarsdhijnlijk niet ontgaan. — Aan literatuur en jurispru-
dentie over dit en andere N.-Indische onderwerpen van recht
ontbreekt het niet, al zijn ze niet zoo overvloedig als in het
moederland.

Het is begrijpelijk, dat men hier weinig op de hoogte is van
wat de kolonién op juridisch gebied te aanschouwen geven. Ik
moet erkennen, dat ik zelf de door Mr. v. 8. op den voorgroud
gébrachte Ouraeaosche verordening niet kende véoér zijn ..Ul-
tramar” mji 'tot kennismaking bewoog. En toch: als de wet-
geving en rechtspraak onzer kolonién wel eens wetenswaardig-
heden opleveren, dan is het gewenscht, dat de juristen elders
— in de eerste plaats die in het moederland — daaraan eenige
belang.stelling wijden. En inderdaad komt daar wel het een en
ander voor, dat hier het weten waard is. Ik veroorloof me
daarvan eenige voorbeelden 'te geven, wat N. OoSt-Indié be-
t*0ft

Krachtens N.-Ind. Stbl. 1916, uo. 643 kan de rechter, op
grond van woeher, de uit een overeenkomst voortvloeiende ver-
plichting m'atigen' of die overeenkomst nietigverklaren en zal
hij bij zijn uitspraak dan ,tevens de gevolgen voor beide par-
tijen naar billijkheid regelen met dien ver.s'taude dat, ingeval
van nietigverklaring van de overeenkomst, partijen zooveel
mogelijk moeten worden hersteld in den staat, waarin zij zich
voor 'het aangaan van de verbintenis bevonden”. Hij kan dit
echter alleen doen op verzoek der benadeelde partij. Dit voor-
behoud, trouwens de geheele bepaling zal wellicht aan vele
zijden stof tot kritiek leveren; maar hoe dit zij, de zaak is wel
liet 'bekijken waard.

Strenge lijdelijhheid des rechters in burgerlijke zaken heeft
iu X.-Indié nooit gfegolden bij de rechtspraak over Inl.anders.
Hoewel het zgu. Inlandsch Reglement de niet-lijdelijkheid ner-
gens tot beginsel verhief, volgde zij toch uit verschillende bepa-
lingen en gold zij ook voor de rechtspraak over Europeanen in
burgerlijke zaken van geringe waarde (tot f 500. soms meer),
behandeld door het Residentiegerecht, aangezien hiervoor in
hoofdzaak werd verwezen naar het Inl. Reglement. Toen in
1901 afzonderlijke bepalingen (de voor Curasao gevolgde) wer-
den ingevoerd voor het Residentiegerecht, uitmakende een
nieuw ITe boek Reg Reehtsvord., werd in hoofdzaak slechts
bestendigd wat reeds bestond: vertegenwoordlgmg door een
prokureur onnoodig; aanhangigmaking der vordering door een
verzoekschrift, voor onkundigen desnoods door den rechter in
schrift gebracht; mondelinge behandeling; leiding van het
proces door den rechter; aanstelling van een gemachtigde des-
noods mondeling. Nieuw is alleen de uitdrillckeUjke bepaling
van art. 943, dat de rechter bevoegd is ,,om, indien hij dit voor
den goeden en geregelden ?(andg der zaak noodlg1 acht, partpen
bij de behandeling der zaak de noodige voorlichting te geven,
haar te ondervragen en zelfs opmerkzaam te maken op de
rechts- en bewij.smiddelen, welke zij kunnen aanwenden”.

De boven vermelde bevoegdheld des rechters tot vyijziging en
aanvulling der tenlastelegging gold sinds 1901 ook voor de
rechtspraak over Europeanen in kleine strafzaken, door den
Residentierechter (art. 203 Regl. Strafvord.). Zij is bij Ind.
Stbl. 1019, 110. 10, uitgebreid tot alle strafzaken van Euro-
peanen, door een nieuwe redaktie van art. 154 Regl. Strafvord.,
waarbij de omschrijving dier bevoegdheid is verduidelijkt (Ou-
racao is 'dus, denk ik, weer ten achter geraakt; Nederland
wacht er_nog steeds Ot)

Art. 174 Regl. Strafvord., bepalende wat het vonnis moet
inhouden, eiscbte daarin op te nemen: 2». de beslissing over de
lumten van beraadslaging ,,met de omschrijving der redenen,
welke tot de beslissing hebben geleid” (vgl. art. 221. nieuw,
Neel. Sv.). Volgens Ind. Stbl. 1019, no. 75, wordt in plaats
daarvan geéischt: .,2». de beslissinig ten opzichte van 'de schuld
van den beklaagde, met beknopte vermelding van de gronden,
waarop di< beslissing berust, zonder dat het noodig is den in-
lioud van de hetvijsmiddelen op te nemen”. De motiveerin'iJ
wordt dus niet afgeschaft, maar z66 vereenvoudigd, dat de ge-
vaarlijke de-auditu’s, bizondere meeningen en dgl. eassatie-
heerlijkheden uit het vaarwater veidwijneu, en de eisch van
beknoptheid snijdt alle grieven over voor-onwillige-verstaanders
onvoldoende motiveering af, mits de beweegredenen maar dui-
delijk zijn voor den Wllllgen verstaander.

Snelle berechting, vooral van kleine strafzaakjes, is eeii
vrome wensch, die voor ons land — ook in den laatsteu tijd
meermalen op vergaderingen en in verhandelingen is geuit.
maar zonder eenige kans op .spoedige verwezenlijking, naai'
't schijnt. Welnu, Ind. Sthl. 1917, 110. 323. heeft bij de reoht-
mspraak in kleine zaken dooi’ den Landrechter een smnmiere
procedure mogelijk gemaakt. Tevens is de formeele tenlaste-
legging voor het Residentiegerecht komen te vervallen.

Om een paar voorbeelden op ander rechtsgebied te kiezen;
sinds 1806 bestaat een regeling 'der ..gemengde huwelijken”,
d.i. der huwelijken tussehen personen, die in N.-Indié aan
verschillend recht zijn onderworpen; bepalingen dus van quasi-
internationaal recht. o

Weer een andere merkwaardigheid; naast het Nederlander-
schap bestaat — wel niet alleen voor Indié, maar toch in
't bizonder ten behoeve van dat land — een Nederlandsch
onderdaanschap. .

Ik 'Zai niet verder opsommen. Het bovenstaande is, dunkt
mij, voldoende om den lezer te overtuigen, dat de N.-Indisohe

wetgeving wel het een en ander oplevert, dat het moederland
tot voorbeeld ban strekken; ai zal de een wellicht vtin een
waarschuwend, de ander daarentegen van een navolgen:swa<ar-
dig voorbeeld willen spreken.

Degoen, wiens belangstelling 'door deze korte beschouwing
mocht zijn gaande geraakt, zal bij eiken Indischen jurist van
eenige eiwa'ring de noodige gegevens voor eigen studie kuanen

verkrijgen.
I. A. Nei*rburoii

HOOGE RAAD — ROL

Kamer van Strafzaken
Voorzitter, Jhr. Mr. W. H. de Savobnin Lokman
Zitting van Maandag i5 September i9i9
Revisie

Behandeld het verzoek vflu:
L W.,, tegen een arre.st van het Hof te ’s-Graveubage. Adv.-
Geu. T.ak requireert tot nlet-ontvaiikeUjkverklaviii'g. Uit-
spraak 13 Oct.

Cassatie

. Uitspraak ged-aan in zake:

T’. G. .1 N, tegen een arrest van het Hof te Arn'hem. Ver-
worpen.

2". G. B. E. c. s, tegen een arrest van bet Hof te Aihhem.
Atpi'worpen.

3. .1 H. van K, tegen een arrest vaii het Hof te Arnhem.
\ erworpen.

4", H. K. K., tegen een arrest van het Hof te Arinbein. Ver-
worpen.

5" L A. v. d. H.. tegen een arrest van het Hof te 's-Gra-
venhage Verworpen.

6”. L. .1 van V., tegen een Vrrest van het Hof te 's-Graveii-
hage Verworpen

7". P. van L., tegen een arrest van het Hof te ’s-Graven-

hane A"erworpen

8". van M., tegen een arrest van 'het Hof te ‘s-Graveii-
hage. Verworpen

9". .1 Th. v. d. V., tegen een arrest van bet Hof te ’s-Gra-
vemhage. Verworpen.

10". .1 AK van K., tegen een arrest van het Hof te Amster-
dam. A'erworpeii.

11". K. H., tegen een arrest van het Hof te Tjeeuwarden.
A’erworpen.
12". R. S.. tegen een arrest van het Hof te Leeuwarden.
AeT-worpen.
13". 1 P. K., 'tegen een vonnis van 'den Kantonrechter te
Haarlem. Verworpen.
14". P. Z.. tegen 'twee vonnissen van den Kantonrechter te
Haarlem. A”erworpeu.
15", A 0., tegen twee vo'nnissen der Rechtbank te Breda.
A'erworpeu.
16". P. v.an der A.. tegen een vonnis der Rechtbank te Haar-

lem. A”erworpen.
7. AL A T v d T,
Haarlem. Verworpen.
I1. CoNOL. O. M. genomen in zake:
1". O. B., tegen een arrest van het Hof te ’s-Gravenha-ge.
2". Nf. S.. tegen een arrest van het Hof te ’s-'Gravenha'ge.
'3". .1 v.'d A, tegen een arrest van het Hof te ’s-Gravenhage.

tegen een vonnis der Rechtbank te

4". 1 L. v. d V., tegen een arrest van het Hof te ’s-Graven-
'hage.

5" Cg M. E., tegen een arrest van het Plof te ’s-Gravenha'ge.

'6". Al. .1 H., tegen een arrest vaal 'het Hof te ’s-Graveuhage.

7 AR van S,, tegen eeu arrest van het Hof te Amsterdam.

8". H, K., tegen een arrest van het Hof te Amsterdam.

9", Al tegen een vonnis der Rechtbank te AAonsohoten.
Adv.-Gen, Tak csmehideert tot verwerping. Uitspraak
13 Oct.

I11. Behandeld het beroep van :

1". B. N. c. s, tegen een arrest van het Hof te ’s-Graven-
hage. Rapp. raadsh. Ort. Gepleit door Air. P. E. Briét.
advocaat te loeiden. Concl. O. Al. bepaald op 29 Sept.

2". H. D,, tegen een arrest van bet Hof te Arnhem. Rapp.
raadsh. Kosters. Gepleit door Mr. A. van Doorninek,
advocaat te Deventer. Concl. O. M. bep'aa'ld op 16 Sept.

3". H. van S. c. s, 'tegen een arrest van, het Hof te xVmhem.
Rapp. raadsh. Nypels.

4", T S, 'tegen een ‘arrest van het Hof te Leeuwarden Rapp.
raadsh. Nypels.

5". L. van B., tegen een vonnis der Recht'ha,nk 'te Dordrecht.
Rapp. raadsh. Nypels.

6". H. T. c. s, tegen een arrest van het Hof te 's-Gruven-

'hage. Rapp. raadsh. Hesse.

7. U. A. van D., tegen een 'arrest van het Hof te ’s-Graven-
hage Rapg raadsh. Hesse.

". L. van tegen een arrest van 'het Hof te ’s-Graven-
Ilage Rapp. raadsh. Hesse.

R,, tegen een arre.st van het Hof te Leeuwarden.

Rapp raadsh. Kosters.

10". G. J. E.. tegen een vonnis der Rechtbank te Zutphen.
Rapp. raads’h. Kosters.

11", H. Z., 'tegen een arrest van het Hof te Amsterdam. Rapp.
raadsh. .lhr. van Aleenwen.

12". .1 'S. C, tegen een arrest v.an het Hof te Amsterda'm.
Rapp. raa'dsh. .lhr. van Aleenwen.

13". Al. E. I. K., tegen een arrest -van bet Hof te ’s-Graven-
hage. Rapp. raad'sh. Jhr. vain Aleenwen.

14". Al. P'h. L,, tegen een vonnis der Rechtbank te Alaas-
'tricht. Rapp. raadsh. Ort.

15". B. D, H., tegen een arrest van het Hof te ’s-Gravenha'ge,

Rapp. raadsh. Ort.

16". A. T van O, tegen twee vonnissen van 'het Kantonge-
recht te Olrschot. Rapdp raadsh. Ort.
XVdv.-Gen. Tak concludeert in .sub 3", 4", 6", 7, 8", 9", 11",
12", 13". 14", 16 17" 'tot verwerping, in 'sub 5", 10" en 15"
tot vernletlgmg en verwijzing. Uitspraak in sub 3", 4"
6" tot en met 9", tI", 12", 13", 14", 16" en 17". 22 Sept
in sub 5", 10" eu 15", 18 Oct.

Zitting van Dinsdag i6 September
Voorzitter, Mr. A. J. L. Nypels

L Conct. O, Al. genomen iu zake;

1). 1)., tegen een arrest van het Hof te Arnhem. Adv.-Gen.

Tak coneindeert tot verweri)iug. Uitspraa'’k 13 Oct.
Il. Behandeld het bei-oep van:

I". H. G. c. s, tegen een arrest van het Hof te Arnhem.
Rapp. raadsh. .I'hr. van Aleenwen. Gepleit 'door Air. L.
van Gigoh, advocaat te Amsterdam. Concl, O. M, bepaald
op 29 “ept.

2". A. H., tegen een vonnis der Rechtbank te '.s-Gravenhage.
Rapp. raadsh. Nypels.

3". H. .1 W,, tegen een ari’est van het Hof te Arivliem. Rapp.
raadsh. Nypels.

4", 1 A. B, tegen eeu arrest van het Hot te 's-Gravenhag(‘.
Rapp. raadsh. Hesse.

5". E. R., tegen een arrest van het Hof te ’s-Hertogenbosch.
Rapp. ra.adsb. Hesse.

@ .1 N. v. d B.c s, tegen een vonnis der Rechtbank te
’s-Hertogenbosch. Rapp. raadsh. Hesse.

7'. A. M. A", tegen een arrest van het Hof te xXVm'hem. Kap)i.
raadsh. Kosters.

8". den Proc.-Geu. bij het Hof te Arnhem, tegen <en arrest
in zake E. .1 .1 Rapp. raadsh. Kosters.

9". 1. F. T., tegen een arrest van het Hof te Am'sterdam.
Rapp. raadsh. Jhr. van Aleeuweii.

10". E. K., 'tegen een arre.st van 'het Hof te xVmstordam.
Rapp. raadsh. Out.

11". P. K., tegen een arrest van het Hof 'te Am,sterdam.
Rapp. raa'dsh. Ort.

12". .1 H. van D., 'tegen een arre,st \-an het Hof te XxAinsteT-
dam. Rapp. raadsh. Ort.

Adv.-Gen. Tak concludeert iu sub 2" tot en met 5", 7" tot
en ‘'uvet 12" 'tot verwerping; in sub 6" tot vernietiging.
Uitspraak in sub 2", 6" eu 8", 13 Oct., in sub 3", 4", 5"
7", 9", 10", 11" en 12», 22 Sept.
I1l. Uitgesteld tot 13 Oct. en 27 Oct. de hehanilelinig der

zaak van re.speetievelijk:

1". K. A, tegen een arrest vaii het Hof te Amsterdam.

2". D. de Il 'tegen een arrest van het Hof te Amsterdam.

BENOEMINGEN, VERKIEZINGEN ENZ.

Bij Koninklijk besluit van 13 Sept. 1919 no. 45 is aan mr.
A. S. Oppen'hoim en mr. .L A. P. vain Aspereu, op hun ver-
zoek, met ingaUg van 1 Oct. 1919, eervol ontslag verleend uit
Iranine ibetre kingen, respectleveluk van kantourechter-plaa't.s-
vervanger in het kanton ’s-Gravenhage en reohter-plaa'tsver-
vanger in de aiTOh'dissemen'ts-i'echtbank te Roitterdam, zulks
onder diank'betuiging voor de als zoodanig door hen hew('zeu
diensten.

BERICHTEN EN MEDEDEELINGEN

De i Yoounrede.

Het Departement vxni .lustitie wekt geene 'hooge verwacli-
tinigen. Op het terrein van het gecodificeerde recht wordt
alleen gesproken van een wetsontwerp -tot wtj'ziging van de 'be-
palingen betreffende het wettelijk erfdeel. Het is iets doch
zeker niet veel. Een wet.soutwerp tegen het maken van woe-
kerwinst wordt toegezegd ; een ontwerp tot regeling van den
rechtstoestand der ambtenaren zal worden ingediend. Eindelijk
wil de Alinister van Justitie het overleg omtrent de adminis-
tratieve rechtspraak hervatten. Alet wie zal dat overleg plaats
vinden? Het -wordt niet gezegd; nadere opheldering blijft ge-
wensoht.

Op 'bet terrein van de wetgeving zal de hoofdwerkzaamheid
ook in het nu aangevangen zittingsjaar wel liggen op sociaal
terrein. Daarover te klagen zal niet veel baten. Doch misschien
is het nuttig 'toch nog eens te herhalen, dat ook bij de re-chts-
ordening in engereu zin hoo'ge maatschappelijke belangen be-
trokken zijn. De opvattingen omtrent de maatschappelijke ver-
houdingen diidergaaii ibelaugrijke wijzigingen. Kan het recht,
dat een deel van die verhoudingen onder zijne heerschappij be-
hoort te houden, desniettemin ongewijzigd blijven? Over het
antwoord kan twijfel niet bestaan. De hervorming van het ge-
codificeerde recht, burgerlijk, 'handels-, s'traf- en procesrecht,
wordt een steeds dringender eisch, is -een in zijn beteektnlis
moeilijk te oversehatteii maatschappelijk belang.

adlT etentleéey

”l1)oo7~den Boekhandel vh. GEBR. BELINFA?<TE, le
s-Gravenhage, en den Boekhandel en Drukker® vh.
E. J. BRILL, te Leiden, werd uitgegeven;

litair  Straf- en Tuchtrecht

Verzameling van Ontwerpen, Stukken, Beraadslagingen enz.
bijeengebracht, gerangschikt en van aanteekeningen voorzien

DOCR
Mr. H. van der Hoeven
Hoogleeraar te Leiden

Deel | bevat de geschiedenis van het le boek, deel 1l van
het 2e boek van het Wetb. v. Mil. Strafrecht, deel II1 van de
Wet op de Krijgstucht.

Prfls van het geheele werk, in drie deelen, f25.90.
Eene uitgaaf van het Weth. v. Mil. Strafrechi
en de Wet op de Rrijgstuchi, niet verwijzing naar de tot
den tekst in verband staande bepalingen en met alpha-
betisch register, door Mr. H. van der Hoeven, is ver-
krijgbaar tegen fO.70 ing., fO.90 gebonden.
Verhoogd met 15 pCt.

Bij de Uitgevers dezes is verschenen :

DE GRONDWET

met aanteekening der gelyksoortige bepalingen
van vroegeren tijd by elk artikel.

De zoogenaamde «Roode Grondwet», saamgesteld door
P, F. H., met uitvoerig register en vergelijkende tabel.
Deze nieuwe (6«) druk is bewerkt door Dr. .1 B.
H(ubrecht).

Prijs f5.60, met 15 pCi.
Gebonden exx. zijn thans verkrijgbaar tegen den prijs
van f6.85 (+ 15 puUt).

Uitgaaf V. d. Boekt. yh. GEBR. BBLINEANTE, Den Haag
(GNdxufet ha Pinna F. J. BELINEATSLTE, vh. A. B. Schinkm.)



